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. L

GREVE - ABUSIVIDADE: E abugiva e, pois, ndo gera beneficios de qual-
quer ordem para os trabalhadores que dela participaram a greve defla-
grada, na vigéncia de instrumento normative. Sobretudo quando ndo de-
monst;g@o que a determinagio de paralisar o processo produtivo emanou
da cati@oria trabalhadora, ou ¢gue foi precedida de processo negocial
prévioc, B

.

Em face de movimento grevista deflagrado por seus émpregados,
em plena vigéncia de senten¢a normativa, a pretexto de estabelecer a
participagdc nos lucros, de que cogita a Medida Provisdria n°® 1077/95,
a empresa instaurou instdncia em dissidic coletivo, pedindo a declara-
¢do de abusividade da paralisag¢do, ocorrida sem prévia notificagdo e

metivada por pretensdo contrdria a lei (fls. 02/04).

Durante a audiéncia de concilia¢do ocorrida (fl. 57), o 8in-
dicato profissiocnal reguereu e obteve permissio para juntar aos autos
aditamento a defesa, consistente este na formulacdo de pedido de rein-

tegragio de empregados demitidos.

A-respeito desse pedido, manifestou-se a Suscitante, susten-
tandc que asg dispensas em questdce teriam ocorride em época anterior a
greve, ou com esta ndo teriam qualguer nexo causal. Argluiu, ainda, a
ilegitimidade deo Sindicato profissional, na medida em gque ndc teria
sido a decisdo de suspender as atividades produtc da vontade da cate-
goria, que, em Assembléia, ndo chegara a deliberar a respeito. Argu-
menta, ainda, gue as ditas "reivindicacdes" foram encaminhadas & em-
pregadora em forma de circular e fora da data-base, sem negociac¢do

direta glguma (fls. 57/58).

AB/MD/np

RK:\PC\G25191). 5aM



ST- 11116029

fls.2

PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

PROC. N° TST-RO-DC-253.913/96.9 - (AC. SDC-1387/96

Na defesa apresentada consta gue a comunicagido da greve foi
concomitante com a remessa da pauta reivindicatédria, na gual se inclu-
em: antecipagdo salarial, participa¢do nos lucros e estabilidade (fls.

60/62) .

Das fls. 129, 130/133 consta a ocorréncia de um Semindrio, em
que os trabalhadores teriam decidido aprovar pauta para celebracgdo de
acordo coletivo. A0 gue se gegue a remessa de "circular" i Suscitada

(fls. 135/136).
Certiddo de julgamento as fls. 142/143.

Ata da Assembléia-Geral de Trabalhadores que teria deliberado
sobré\\a paralisagdo (f1. 146), acompanhada de 1lista contendo nove

A
assindﬁuras.

Recurso Ordindrio da Suscitada, &s flg. 148/151, insistindo
em gque inobservadas as disposigdes legals regentes do exercicio do

.4

direito de greve.
Despacho de admissibilidade a f£1. 152.

As fls. 153/157, estd o acérddc regional, que concluiu pela
ndo abusividade da greve, apresentando como fundamento Unico a "obser-
vancia da 1lei" e deferindo parte das reivindicag¢des do Sindicato dos

trabalhadores.
Ndo houve oferta de contra-razdes.

Manifesta-se a i1ilustrada Procuradoria-Geral do Trabalheo, as
fls. 162/163. Preliminarmente, ainda argil a desergao do Apelo, a fal-
ta do.fecolhimento das custas. Ainda, argui a nulidade do julgado, por
proferimenﬁd'de decisdo de natureza diversa da pedida, tendo em vista
haver sido inst;urada a instédncia pela empresa, objetivando, tdo-so-
mente, a declaracd3o de abusividade ou ndo do movimento. No mérito,
registra a inexisténcia de pré-aviso a4 Suscitada, bem como do processo

negocial prévio, a ensejar a reforma do acdrdio regional.

E o relatdério.
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I - CONHECIMENTO

I.1. PRELIMINAR DE DESERCAO, ARGUIDA PELQ MPT

Conforme o relatado, foi arglida, pela ilustre representante
do Ministério Pablico do Trabalho (fl1. 162), a deserqgido do Apelo, re-
sultante do ndo-recolhimento das custas, a que expressamente se refere
a dedisdo revisanda, a fl. 157, e da qual teria tido ciéncia © apelan-

te "co%‘a publicagdo da sentenga" (£1. 162).

No caso, demonstram os autos haver sido © Recurso interposto
em 06.11.95 (£1.148). Portanto, antes da publica¢do do acdrddo, gque
somente veio a ocorrer em 17.11.95 (fl. 58). A parte fez uséﬁ pols, da
faculdade estabelecida pelo art. 7°, § 2°, da Lei n°® 7.701/88. Mas tal
fato ndo afasta a imprescindibilidade do preparco, tendo sido pertinen-
te, para tal fim, obter o cdlculo das custas em Secretaria, J4 que a

observidncia do pressuposto recursal € de interesse da parte,

Ocorre gue, na hipdtese, ndo houve ¢ calculo das custas, nem

foi a parte notificada de seu valor.

> Sob o adngulo da prescindibilidade da intimagdc do valor das

custasg, ha jurisprudéncia esgpecifica desta E. SDC, notadamente da la-

vra do ‘Exm® Ministro Ursulino Santos:

"O Artigo 789, § 4°, da CLT, dispSe expressamente

. sarem devidas as custas dentro de cinco dias contados da in-
terposigio do recursoc scob pena de desergdo, ndc fazendo men-

¢do da necespidade de intimagio, acrescente-se a tal funda-

mento o fato de que estande ¢© Recorrente ciente do valor a

servir de base referencial para as custas, cabe a ele, maior

interessado, diligenciar para o recolhimento efetivo daquele

valor, ja4 que a prdpria lei que disciplina a matéria fornece

orientagioc para efetivar os cdlculos" (AI-RO-202.824/95, Ac.

, SDC-213/96, Jjulgado em 18.03.1996).
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Prevaleceu, no entanto, entendimento segundo o qual ndo cons-
tando do acdrdico (da certiddo, no caso) o montante devido a titulo de
custas, ndoc estava a parte recorrente obrigada a satisfazé-lo, tal

como orienta o Enunciado n® 53/TST.

Afastada, pois, a prefacial de deser¢do.

I.2. PRELIMINAR DE NULIDADE DO_JULGADO, ARGUIDA_PELO MPT

Argii também ¢ Ministério Piblico do Trabalho a nulidade do
julgado, porgue decididas as redvindicagdes dos trabalhadores, na ori-
gem, kr;."; agdo cujo objeto & restrito a declaraci3o de abusividade de

greve.
A jurisprudéncia da E. SDC, todavia, admite, mesmo em dissi-
dic coletivo de greve, que sejam examinadas as condig¢des dg trabalho

afetas a sua motivag¢do, dependendo de cada caso.

Rejeitada, pois, a prefacial.

ITI - MERITQ

Restringe-se o© exame meritdric do recurso ao enguadramento
~. legal da greve deflagrada pela categoria.
Conforme o relatdrio J4 registrara, o movimento paredista
) eclodiu em plena vigéncia de sentenca normativa, objetivando a imple-
mentagdo da participagdo nos lucros, nos moldes previstos na Medida
Provisdria 1077/25.
Ndo veio ao processo gqualguer documento capaz de demonstrar

que a decis8o de paralisar o trabalho realmente emanou da categoria

{art. 3° da Lei 7783/89 e art. 9°, "caput", da Constituigdo
Federal/88}) ., Tampouco foili produzida prova de exaustidoc das vias negoci-
ais (art. 1°, da Lei 7783/89). Ao contrdrio: a remessa da pauta rei-

vindicatdria concomitante & comunicag¢io da paralisacfo dencta sua

inexisténcia.
[]
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De modo que a totalidade dos elementos dos autos estd a con-
duzir & caracterizacdo da greve comoc abusiva, ndo sendo concebivel
gue, como tal, possa ainda gerar efeitos benéficos para seus conduto-
res e participes: notadamente o pagamento dos dias em que ndo houve
trabalho e garantia proviséria de emprego, da forma estabelecida na

origem.

Por conseguinte, ante todo © exposto, dou provimento ao re-
curso para declarar abusiva a greve e excluir da sentenga normativa
recorrida a concessidoc de estabilidade e a obrigacdo de pagar os sala-
rios correspondentes aos dias em gue permaneceram paralisadas as
atividades.

\;35
\ 1sT0 POSTO

ACORDAM os Ministros da Sec¢3o Especializada em Dissidios Co-
letivos do Tribunal Superior do Trabalhc, I - Por maioria,~rejeitar as
preliminares de desercgdo do recursc e de nulidade do julgadg, arguidas
pela douta Procuradoria Geral do Trabalho, em parecer, vencidos os
Exmos. 8rs. Ministros Relator, Lourengo Prado e Moacyr Roberto, gque as
acolhiam; II - A unanimidade, dar provimento ac recursc para julgar a
greve abusiva, excluir da decisdo recorrida a concessdo de estabilida-

de e desobrigar a empresa do pagamento dos dias de paralisagdo.

Brasilia, 02 de dezembro de 1996.

ALMIR PAZZIANOTTO PINTO
(CORREGEDOR-GERAL DA JUSTICA DO TRABALHO,
NO EXERCICIO DA PRESIDENCIA)
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ARMANDO DE BRITOV
(RELATOR)

Clente:
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JOAQ BATISTA BRITO PEREIRA
(SUBPROCURADOR-GERAL DO TRABALHO)
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